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1 Kursdata

Beteckning: Problemlosning och programmering under press (DD2458)
Hogskolepodng (hp): 9

Kursen gavs: Period 1-2, 2008

Kursledare: Douglas Wikstrom

Kursassistent:

Ovningsassistenter: Per Austrin

Undervisningstimmar: foreldasningar 24h

laborationer 12h

problemsessioner 20h
Antal registrerade studenter: 19
Prestationgrad: (19-9—-3-45—4-4.5)/(19-9) = 0.82
Examinationsgrad: 15/19 = 0.79

2 Mal
Kursens mal ar att studenten ska kunna:

e analysera effektiviteten hos olika l6sningsmetoder for att avgora vilka som i ett givet samman-
hang &r rimligt effektiva,

e jamfora givna problem med avseende pa svarighetsgrad,

e anvinda och anpassa grundliggande algoritmer inom omraden som grafteori, talteori, geometri
pa givna problem,

e anvinda algoritmkonstruktionsmetoder som giriga algoritmer, dynamisk programmering, de-
komposition och kombinatorisk sokning for att konstruera algoritmer for att 16sa givna pro-
blem,

e givet en specifikation av en algoritm eller datastruktur, implementera den korrekt i ett pro-
grammeringssprak,

e kommunicera med andra studenter under problemlésning i grupp,

i skrift beskriva algoritmer, datastrukturer och problem pa ett koncist och begripligt sétt.



Syftet &r att studenterna dels effektivt ska kunna anvéinda programmering som ett verktyg
for problemlésning, och dels ska fa tillampa teoretiska kunskaper fran andra datalogikurser
pa praktisk problemlésning.

Malen uppnas dels genom att studenten under kursens gang loser ett stort antal hem-
uppgifter, implementerar ett antal algoritmer for att bygga upp ett mindre algoritmbiblio-
tek, loser problem i sma grupper under problemsessioner”, samt vid minst ett tillfille gor
foreldsningsanteckningar.

3 Forandringar infér denna kursomgang

Inga fordndringar gjordes utéver att mer strikta regler for slutdatum for olika moment imple-
menterades.

4 Sammanfattning

Féljande problem finns med kursen enligt min mening:

e De som gar kursen uppfattar den som rolig, men extremt kriavande. Manga studenter
tycker att kursen gar ut 6ver andra kurser som ges samtidigt. Det ar inte bra fér moralen
bland studenterna att det dels finns kurser som &r mycket ldtta och dels finns kurser

som &r mycket svara som ger lika manga poéing. Antalet poéang for de latta kurserna pa
CSC borde sénkas.

e Den ar dven mycket kravande for foreldsaren om denne, som jag, inte sjilv har tavlat
i programmering, eftersom de som konstruerat kursen inte har gjort nagra tips for det
stora antalet uppgifter som anvénds i kursen. Det finns manga knep och tricks som krévs
for att l6sa vissa problem utéver ren teoretisk kunskap. Man maste helt enkelt ldra sig
en hel del om tévlingsprogrammering om man skall undervisa kursen, och alldeles for
lite tid finns avsatt for detta.

e Kursen har 4 stycken problemsessioner, och till varje problemsession behévs 8 stycken
nya uppgifter. Aven om dessa uppgifter kan lanas fran diverse tévlingar pa Internet sa
innebédr detta mycket jobb for kursledaren. Speciellt om kursledaren inte har varit, eller
ar, aktiv inom tavlingsprogrammering.

Den hér formen av examination &r trots verktyget Kattis relativt undervisningstung.
Eftersom Kattis bara svarar ja/nej pa inskick far kursledaren manga email med fragor
om varfor inskick inte blir godkénda.

5 Undervisningen

Undervisningen bestod av féreldsningar, 6vningar, och schemalagda problemsessioner. De fles-
ta som gick kursen var nérvarande pa néastan alla undervisningstillfdllen.



6 Examination

Examinationen sker med 12 hemtalomgangar med 6 hemtal i varje, 4 labuppgiftsomgangar,
och 4 problemsessioner. Man behover bara losa en brakdel av uppgifterna for att fa godkéant.

7 Kurslitteratur

Det fanns ingen speciell kurslitteratur utover tidigare ars kompendier, samt lankar till material
pa Internet.

8 Elevenkiat

1. Upplever du kursen som litt eller svar?
e 0% (0 st)
e 0% (0 st)
o 14% (1 st) Medel.
e 71% (5 st) Ganska svar.
(1

o 14%

Mycket latt.
Latt.

st) Mycket svar.
2. Fick du i borjan av kursen klart for dig vad kursens mal ar?

e 100% (7 st) Ja.
e 0% (0 st) Tveksam.
e 0% (0 st) Nej.

3. Tycker du att kursen dr intressant?

e 86% (6 st) Ja, mycket.
14% (1 st) Ja.

0% (0 st) Neutral.

e 0% (0 st) Inte sirskilt.
e 0% (0 st) Nej.

4. Tycker du att dina foérkunskaper var tillrickliga nér kursen startade?

e 86% (6 st) Ja.
o 14% (1 st) Tveksam.
e 0% (0 st) Nej.

5. Vad tycker du om kompendiet?

e 0% (0 st) Mycket bra.
e 0% (0 st) Bra.



e 29% (2 st) Hyfsat.

e 0% (0 st) Mindre bra.

e 0% (0 st) Daligt.

e 71% (5 st) Har inte anvéint det.

6. Hur stor del av foreldsningarna har du varit pa?

e 0% (0 st) Mindre &n 20%.
o 14% (1 st) 20-40%.
t) 40-60%.

o 14% (1 st)
o 29% (2 st) 60-80%.
e 43% (3 st) Mer &n 80%.

7. Vad tycker du om foreldsningarna pedagogiskt sett?

0% (0 st) Mycket bra.
100% (7 st) Bra.

0% (0 st) Acceptabelt.
e 0% (0 st) Mindre bra.
e 0% (0 st) Daligt.
e 0% (0 st

— ~— ~— —

Har inte deltagit.

Ev. kommentar (gérna konstruktiv):

Lite vil mycket ADK-repetition ibland, mindre sant och fler praktiska “sa hdr kodar du”-
exempel vore bra.

Gick bara i borjan av kursen och kunde redan alla algoritmer som gicks igenom, utom en eller
tva...

8. Forbereder du dig till foreldsningarna (ldser igenom relevanta avsnitt i boken/kompendiet
etc)?
e 14% (1 st) Ja, alltid.
e 0% (0 st) Ofta.
o 14% (1 st) Ibland.
e 29% (2 st) Séllan.
o 43% (3 st) Aldrig.

9. Hur stor del av salstévningarna har du varit pa?

e 14% (1 st) Mindre &n 20%.
o 0% (0 st) 20-40%.

o 0% (0 st) 40-60%.

o 14% (1 st) 60-80%.



e 57% (4 st) Mer &n 80%.

10. Vad tycker du om évningarna pedagogiskt sett? (Talar och skriver ldraren tydligt? Gar lararen
igenom 6vningsexemplen begripligt? Ar kontakten lirare/studenter bra?)

e 14% (1 st) Mycket bra.

e 29% (2 st) Bra.

e 29% (2 st) Acceptabelt.

e 0% (0 st) Mindre bra.

e 0% (0 st) Daligt.

o 14% (1 st) Har inte deltagit.

Ev. kommentar (gérna konstruktiv):

Kinns lite onddigt att ha en 10-15 minuters hemtalsgenomgang efter lunch, ifall man har
slutat da eller t.ex. har en forlisning i kista. Gar det inte att ta innan forelisningen (pa den
akademiska kvarten) eller pa rasten mitt i? Efter-lunch-passet kan ju fortfarande anvindas for
hjdlp dock.

Férelisningarna kindes vildigt teoretiska i forhallande till de vildigt praktiska hemtalen/problemsessionerna

11. Hur mycket tid dgnade du i medeltal at varje labb?

o 14% (1 st) Mindre &n 8 tim.
o 0% (0 st) 8-16 tim.

o 71% (5 st) 16-24 tim.

e 14% (1 st) Mer &n 24 tim.

Ev. synpunkter pa labbarna:

Vissa labbar orimligt tidskrdvande (speciellt grafer) pga ingen tillgang till storre mdngder test-
data. Aven om det dr lite det som dr meningen sa tycker jag dnda att, pa vissa labbar borde
det finnas tips om trixziga fall att tinka pa, eller lite mer testdata publicerad...

Svara men dnda ldtta.. Tyckte inte jag fick tillrdckligt med hjdlp ndr jag fastnade sa jag fick
sitta flera timmar med vissa tal utan att ens fa veta hur man skulle gora i slutindan. Det ldr
jag mig ingenting pa.

12. Hur mycket tid dgnade du i medeltal at varje hemtalsomgang?

e 14% (1 st) Mindre &n 8 tim.
o 57% (4 st) 8-16 tim.

o 14% (1 st) 16-24 tim.

o 14% (1 st) Mer &n 24 tim.

Ev. synpunkter pa hemtalen:
Var inte sa svara i sig men fick alltid wrong answer.
Hade inte tid att gora nagra hemtal ndstan...

Samma hdr ungefdr som pa labbarna, vissa dr lite for “harda”. En algoritm som man vet att
man ska anvdnda for ett visst problem visar sig vara inte tillrdckligt tidseffektiv, en ganska
vanlig situation.



13. Hur mycket tid dgnade du at anteckningarna?

e 29% (2 st) Mindre &n 8 tim.
o 57% (4 st) 8-16 tim.

o 14% (1 st) 16-24 tim.

e 0% (0 st) Mer dn 24 tim.

Ev. synpunkter pa anteckningarna:

Uppgiften tar ej hinsyn till att olika personer har lir sig bdst pa olika sdtt. Vissa personer lir
sig genom att anteckna under en forelisning, andra ldr sig genom att lyssna. For vissa, som
t.ex. for mig, dr det en distraktion att anteckna under en foreldsning.

Kindes som ett onddigt moment.
Jag jobbade ensam...
Férstar idén med anteckningarna, att lira sig att presentera algoritmer i skrift, men anteck-

ningar som gar igenom samma material finns ju oftast fran férra omgangar!

14. Hur tycker du att problemsessionerna speglade 6vriga kursmoment?

o 14% (1 st) Mycket bra.
e 29% (2 st) Bra.

e 43% (3 st) Hyfsat.
e 14% (1 st) Mindre bra.
o 0% (0 st) Daligt.

e 0% (0 st) Tentade inte.

)
)
15. Hur manga andra kurser har du ldst parallellt med den hér kursen?

o 29% (2 st) En.
e 0% (0 st) Tva.
o 71% (5 st) Tre.
e 0% (0 st) Fyra eller fler.

16. Hur stor del av din totala studietid under terminen har du dgnat at den hér kursen?

e 14% (1 st) Mindre &n 15%.
o 0% (0 st) 15-30%.

o 43% (3 st) 30-50%.

o 0% (0 st) 50-70%.

o 43% (3 st) Mer én 70%.

17. Kursen ger 9 hp. Vad tycker du om det jamfort med andra kursers podngantal?

e 43% (3 st) For lite.
e 57% (4 st) Lagom.
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18.

19.

20.

21.

e 0% (0 st) For mycket.

Upplever du att du sdrbehandlats i denna kurs pa grund av genus, sexualitet, etnisk tillhérighet
eller funktionshinder?

e 0% (0 st) Ja.
e 0% (0 st) Tveksam.
o 100% (7 st) Nej.

Om ja, pa vilket sétt?

Hur bedémer du kursen ur ett genusperspektiv (till exempel med avseende pa kursmaterial,
kursinnehall, ldrare etc)?

Neutralt...

inga kommentarer

Forslag till forbattringar av kursen:
Ta bort anteckningar som kursmoment.
Ganska bra uppligg som det dr med kanske lite smajusteringar, se évriga komm.

Borde kunna fa hjilp /ledtradar béttre... Tex ha en wiki ddar man kan diskutera tal osv.

Ytterligare kommentarer om kursen:
Svart att fa bra betyg om man inte ldgger ner extremt mycket tid pa kursen.

Vildigt liten mdjlighet att fa interaktiv hjilp om man kior fast, t ex inga labbtillfillen med
handledning och det tycks att sadana behdvs (ibland i hig grad)

Vildigt stor skillnad i mdngd arbete som krdvs for om man “bara vill fa godkind”; eller satsar
pa hogsta betyg. Vilket iofs dr vanligt pa labbtunga kurser och det dr ju inte orimligt att det
ska krdvas mer arbete for hogre betyg, men hdr dr kontrasten kanske lite for stark.

Ganska stort avstind mellan betygen B och A pa OVN-delen. Det krivs 8p pd antecningarna
och minst en (*)-hemuppgift pa varje omgang for A. Tycker att kraven for de olika betygen
bor stiga linjirt, infor t ex att det krivs en * uppgift pa minst hdlften av omgangarna for B
eller nagot liknande.

Ett annat majligt alternativ dr att klassa hemuppgifterna som litt, medel, svar och inféra krav
pa antal gjorda uppgifter ur varje kategori for respektive betygsniva. Problemet med det hdr

uppligget dr dock att det kan vara svart att kategorisera uppgifterna. Redan som det dr nu
upplevs t ex vissa (*)-mdrkta uppgifter enklare dn icke-(*)-mdrkta...

Kursens belastning for eleverna

Jag upplever att studenterna #gnar for mycket tid i denna kurs jimfoért med andra kurser. Min
uppfattning &dr att felet ligger i 6vriga kurser.

10 Forkunskaper

Huvudsakligen upplevde jag studenternas féorkunskaper som tillrdckliga. De studenter som saknade
tillréickliga forkunskaper insag detta ganska snabbt och limnade kursen.

7



11 Verkligt kursinnehall

Det verkliga kursinnehallet éverensstammer val med det annonserade kursinnehallet.

12 Planerade foridndringar

Jag kommer kanske halla kursen igen, men inte nista ar. Nagot maste goras at examinationsformen
sa att den inte tar s mycket ldrartid. Anteckningsmomentet borde antagligen tas bort, och nagot
borde goras for att forbéttra hjidlpen studenter kan fa nér de kor fast med sina uppgifter. Jag har
diskuterat detta med Fredrik Niemeld, som kommer att halla kursen nésta ar.



