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Den oekonomiska manniskan. Nationalekonomin har alltid utgatt fran en
galvisk och rationell modell av manniskan. Ny forskning visar att den inte
riktigt ssammer. Manniskan har ocksd en alldeles obegriplig vilja att dela
med sig.

ROBERT OSTLING

En tanke som |6per genom hela den vasterlandska i déhistorien dnda sedan
Aristoteles dagar &r att manniskan har en férmaga att tanka och handla moraliskt

som djur saknar. Det & dock forst under senare & som hjarnforskare, antropol oger
och nationalekonomer borjar narmasig svaret pa frégan om méanniskans natur med
vetenskaplig precision. Allt fler forskare fran olika discipliner stammer nuini den
slutsats som nationalekonomen Ernst Fehr drar: manniskan har en forméaga att handla
osjalviskt som djur saknar. Mycket tyder pa att denna egenskap ar vasentlig for att
manniskor, till skillnad fran djur, kan levai storasamhéllen.

Fragan om vad som skiljer manniskan fran djuren &r laddad och anvands ofta for att
motivera stél Iningstaganden om manniskans forhéllande till djuren. Filosofen Peter
Singer har métt haftiga protester varlden 6ver nar han ifrégasatt om det finns en
moraliskt relevant skillnad mellan djur och méanniskor.

Om en katt hade haft majlighet att skriva den hér essén skulle den kanske ha
fokuserat pa katters unika kombination av mérkerseende, smidighet och
ofdrutségbarhet for att motivera varfér katter har vissa sérskilda réttigheter framfor
manniskor och andra djur. For att undvika den sortens fallgropar & det viktigt att
noga skilja pd vad som faktiskt skiljer manniskan fran djuren och vad som & den
eventuella moraliskt relevanta skillnaden. Som David Hume en gang pé&pekade &
empiriska och moraliska frégor principiellt atskilda - det gar inte att harleda ett bor
fran ett &r.

En konkret skillnad mellan manniskor och djur &r att den del av hjérnan som ar
bel&gen strax innanfér pannan och kallas prefrontal cortex &r betydligt stdrre hos
manniskor. Dennadel av hjarnan & involverad i vara htgre kognitiva funktioner
och bidrar till att vi har en formaga att tdnka, resonera och planera langsiktigt.
Hjarnforskningen tyder alltsd pa att Aristoteles hade rétt i att formagan att ténka ar
négot som skiljer manniskan frén djuren (men han hade forstas helt fel nér han
placerade férméagan att tankai hjartat).

Hjarnforskningen har dock &n sa lange lite att saga om huruvida ménniskan har en
formaga att handla moraliskt. Moraliskt handlande & nara kopplat till huruvidavi &
alltigenom sjalviska, vilket ar en frdga som nationalekonomen Ernst Fehr har dgnat
huvuddelen av sin karriar at att forsoka besvara. Med hjdp av ekonomiska
experiment, p& senare tid &ven med hjélp av hjarnforskare, har han lyckats forandra
inte bara ekonomers, utan d&ven manga andra samhéllsvetares - och till och med
evolutionsbiologers - syn pd manniskans sjal viskhet.

Inom nationalekonomin, och egentligen inom hela den samhéllsvetenskapliga "rational
choice"-skolan, har den ekonomiska manniskan, Homo economicus, lange varit
utgangspunkten for att forstd manskligt handlande. Den ekonomiska manniskan &r
rationell, sjalvisk och galvstandig. De senaste fem till tio &ren har den

national ekonomiska litteratur som ifrégasstter bilden av den ekonomiska manniskan
nastintill exploderat. En del har riktat in sig mot rationalitetsantagandet, medan Ernst
Fehr och hans efterfoljare &gnat sig &t att ifragasitta antagandet om manniskans
galviskhet.

Det &r forstas ingen nyhet att ménniskor inte ar enbart sjélviska- alt fran
valgorenhet till pdminnelser fran frammande manniskor om att vi glémt plénboken
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pé bordet &r tecken pé ogjalviskt beteende. Ménga ekonomer har dock forklarat
sadant beteende utifran att det osjalviska beteende vi observerar &r ett sjalviskt
beteende pé lite langre sikt - det handlar om tjanster och gentjanster eller om att
vérda ett rykte som kan vara en vardefull resursi framtiden. Altruism gentemot familj
och barn har ekonomer l1ange accepterat eftersom det |&tt kan ges en evolutionar
forklaring.

I ekonomiska experiment har man déarfor an-strangt sig for att forstka utesluta dessa
traditionellaforklaringar. | den allra enklaste typen av experiment far deltagarna
hundra kronor vid experimentets bérjan. De stélls dérefter infor valet att skanka bort
en del av dessa pengar till en fér dem anonym mottagare. Om den ekonomiska
manniskan stalldesinfor detta val skulle hon forstés behdlla alla pengar for sig

sjalv - eftersom ingen kan tareda pa vad hon gjorde kan hon inte tjana ndgot pa att

ge bort sina pengar. Méanniskor av kétt och blod ger dock ofta bort en del av pengarna
och en del ger till och med bort halften.

I en mer raffinerad variant av experimentet ges mottagarna majligheten att inte
acceptera fordelningen av pengarna - men dé blir bdde sindare och mottagare utan
pengar. Aven hir & den ekonomiska méanniskans beteende forutsigbart - de som
sander pengar skulle endast erbjuda en krona, vilket mottagarna skulle acceptera
eftersom en krona & mer &n ingenting. Foga forvanande &r det inte sa deltagare i
experimentet beter sig. Sdndare brukar ge betydligt mer till mottagarnaan i
foregéende experiment och vanligtvis forkastar mottagarna férslag som ger dem
mindre an tjugofem kronor.

Detta experiment visar pa en mer komplicerad sida av manniskans osjalviskhet.
Mottagare som forkastar ett erbjudande om exempelvis tjugo kronor fattar ett beslut
som visserligen innebar att sandaren inte far ndgra pengar, men ocksa att de salva
far tjugo kronor mindre. Detta visar att vi bryr oss mer om andra &n oss sjalva, men
ocksd att vi straffar dem som vi tycker beter sig felaktigt.

| experiment dér en tredje person ges mdjlighet att straffa sdndaren visar det sig att
manga & villiga att betala for att straffa sandaren trots att de som tredje part inte alls
paverkats. Ernst Fehr har tillsammans med hjéarnforskare anvént en sa kallad
PET-scanner for att studera deltagarnai den hér typen av experiment. De har lyckats
visa att hjarnans bel 6ningscentrum aktiveras nér vi véjer att straffa en person som
handlat orattfardigt. Att hamnden &r ljuv verkar alltsdinte bara vara ett tal esétt,

utan n&got som ocksa har en neurobiologisk grund.

Dessa och otaliga liknande experiment tyder pa att den méanskliga altruismen har tva
sidor. Dels har vi en tendens att osjélviskt bel6na andra, dels bestraffar vi ogjalviskt
dem som vi tycker beter sig oréttfardigt. Dennatyp av altruism kallar Ernst Fehr stark
Omsesidighet och han havdar att det & en egenskap som &r unik for ménniskan
eftersom den inte verkar finnasi djurvérlden.

Ett problem med experiment av den har typen &r att &ven om de har utforts pa

manga olika platser pajorden med liknande resultat, sd & det nastan utan undantag
universitetsstudenter som deltar. Studenter & dock en forhalandevis homogen grupp
jamfort med det breda spektrum av olika kulturer som finns - och har funnits - pa
jorden. Antropologen Joseph Henrich har déarfor tillsammans med flera andra
framstéende antropologer och nationalekonomer startat ett forskningsprojekt med den
grandiosa titeln "Foundations of Human Sociality”. De har genomfért ekonomiska
experiment i femton smaskaliga samhallen utspridda dver helavarlden och
konstaterar att manskligt beteende uppvisar en mycket storre variation @i de
experiment som utforts med studenter. Det finns mycket att |&ra av dessa experiment,
men en dlutsats som entydigt framtrader &r att " den ekonomiska méanniskan” inte star
att finna ndgonstans pajorden. En del personer i experiment beter sig forstas
sdlviskt, men genomsnittliga beteenden dverensstémmer aldrig med den ekonomiska
manniskans.
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Aven om det alltsi finns stora kulturella variationer verkar stark émsesidighet vara ett
almanmanskligt drag. Mycket tyder ocksa pa att denna egenskap &r viktig for
manniskans unika férméaga att levai stora samhéllen. For att kunnalevai samhéllen
med tusentals - eller till och med miljontals - méanniskor & stark dmsesidighet en
ytterst vardefull resurs. | ett storskaligt samhélle samverkar vi med méanniskor som vi
inte & slékt med och som vi aldrig kommer att métaigen. Detta kraver att vi utan
tanke pa framtida gentjanster ar beredda att hjdl pa andra, men ocksd att sanktionera
dem som inte foljer de oskrivnaregler som krévs for att ett samhélle skall fungera.

Men &r det verkligen bara manniskor som lever i storskaliga samhéllen? De flesta har
sakert ndgon gang fragat sig hur manga myror det egentligen bor i en myrstack.
Samarbetet i en myrstack bygger dock huvudsakligen pa genetiskt slaktskap, vilket
verkar gélla de flesta djur som lever tillsammansi stérre ssmmanslutningar. Allt tyder
paatt férméagan att levai stora samhélen med individer vi inte ar bes aktade med

& en unikt ménsklig forméga.

Fragan om det unikt ménskliga ar en fréga som ingen enskild vetenskaplig disciplin
kan besvara - svaret kraver kunskaper fran manga olika forskningsomraden. En del,
till exempel hjarnforskaren Paul Glimcher, har till och med férutspétt en uppldsning
av gransen mellan natur- och samhélls-vetenskap. | sin forskning har Paul Glimcher
framgangsrikt anvant ekonomisk teori for att forsta de problem som hjarnan
forsoker 16sa och han gér sd1angt som att havda att den ekonomiska vetenskapen

ar en biologisk vetenskap.

Glimchers idéer paminner om de logiska positivisterna som vid forra seklets borjan
forestél|de sig att alla vetenskaper skulle reducerastill en enhetsvetenskap. Aven om
dettater sig som en naiv tanke stér det klart att frdgan om den méanskliga naturen inte
kan besvaras enbart med hjélp av naturvetenskap eller samhéllsvetenskap. Det stéller
hoga krav pa de forskare som &gnar sig & frégan, men ocksa pa alla oss andra som
vill 1ara oss om den manskliga naturen utan att forlora formégan att kritiskt granska
forskarnas resultat.

P& samma sétt som alla grupper av manniskor anstrénger sig for att hitta sitt att
utmérka sig frén varandra, forsoker vi manniskor finna sddant som gor oss
speciellai forhdlandetill djuren. Bade vér iver att finna ett svar och amnets bredd
gor det |&tt att dra foérhastade slutsatser. Detaljer kommer dérfor att forandras, men
formodligen kommer ménniskans forstand, osjalviskhet och formaga att levai stora
samhéllen att forbli delar av svaret.
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